Voorzitter, 
GrienLinks is voorzichtig positief over de ontwerpbegroting 2027 van de FUMO.
Waar we een jaar eerder bezorgd waren over de grote opgaven en gebrek aan gedeeld verantwoordelijkheidsgevoel bij de deelnemers, inclusief onze eigen provincie, zien we dat een andere koers is ingezet.
Een koers die beter past bij wat GrienLinks voor ogen heeft.
Er worden een aantal stappen voorgesteld die verder bouwen op het verbeterplan richting een omgevingsdienst die is toegerust op de Friese context en beschikt over voldoende menskracht en kennis om haar taken goed uit te voeren.
We zijn opgelucht dat GS van inzicht is veranderd, en de passiviteit loslaat ten aanzien van een aanpak op Zeer Zorgwekkende Stoffen. Hoewel daar onoverkomelijk een achterstand is opgelopen en nu zelfs ten koste moet gaan van reguliere werkzaamheden.
We hopen dat gemeenten, provincie en de FUMO ook komend jaar de gevonden gemeenschappelijkheid vasthouden. Want de omgevingsdienst is een cruciaal instrument om de gezonde leefomgeving van onze inwoners te kunnen waarborgen en beschermen. 
Ook voor onze ondernemers is een zaakkundige en professionele omgevingsdienst van grote meerwaarde. Niet alleen als controle orgaan, maar ook als vraagbaak en service.
Samen kunnen wij Fryslân tillen naar een circulaire, schone en gezonde toekomst.
GrienLinks houdt de vinger aan de pols.
Voorzitter, we vragen het college bijzondere aandacht voor een praktijkcasus die helaas wederom actueel is deze tijd van het jaar. Sterker nog, het is inmiddels een soort van traditie:
Bij de REC wordt een veel te hoge jaar-uitstoot geconstateerd, het college zwaait met voorgenomen dwangsommen en vervolgens horen we niets meer tot we hetzelfde dansje herhalen een jaar later. In 2022 is de vergunning verruimd als poging dit patroon te doorbreken, maar het heeft niets opgeleverd. De REC stoot jaar op jaar veel teveel rookgasdebiet uit over de Waddenzee en inwoners van Harlingen. Naast ONnodig veel zoutzuur, en een onbekende hoeveelheid PFAS, dioxine en wie weet wat nog meer. 
Wat schept onze verbijstering dat we bij monde van de gedeputeerde moeten horen dat het geen schadelijke gevolgen heeft voor het milieu?! Waar baseert ons college die vergaande uitspraak op? Wanneer gaat zij spreken over een milieudelict?
Dieper ingaan op de actualiteit is misbruik maken van het agendapunt en de ruimte die ik heb gekregen, dit zal dus op een ander moment aan de orde moeten komen. Het is echter zeer ernstig.
Wel kan ik ten aanzien van de FUMO alvast enkele verzoeken doen aan GS:
-Is GS bereid om opnieuw dioxine metingen te doen bij REC? Mogelijk is het te combineren, of om daarnaast ook PFAS metingen te verrichten.
-Is GS bereid om de FUMO in de gelegenheid te stellen ook ONaangekondigde controles bij de REC uit te voeren? 
-En de laatste vraag voor nu: Heeft de FUMO toegang tot meer gegevens dan de openbare van de REC? Zoals bijvoorbeeld over de temperatuur? Zo nee kan GS daar toestemming toe verlenen om die gegevens verplicht te laten delen met iig de FUMO en liefst toe te werken naar volledige transparantie van ALLE gegevens voor iedereen. 
Voorzitter, met tegenzin sluit ik nu af, maar niet zonder nog een keer onze verbijstering te delen dat GS in de media hint op wederom een papieren oplossing (verruimde vergunning) in plaats van daadwerkelijk iets te doen aan een Zeer Zorgelijke Situatie. 
Helaas is dat niet nieuw.

